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Resumo
O objetivo deste estudo foi confrontar a teoria da I6gica mental com as teorias que postulam contra ela. Nos
ultimos anos, a afirmacao de que o raciocinio humano inclui uma Légica Mental tem encontrado consideraveis
resisténcias e a morte dessa teoria tem sido proclamada com certa freqiiéncia. No entanto, para estudiosos da
l6gica, anunciar esta morte é prematuro. Eles acreditam que teorias da l6gica mental estdo vivas, mas que o
problema reside no fato delas usualmente serem mal compreendidas. A maioria das criticas existentes contra elas
é fruto de uma ma interpretagdo do que vem a ser esta abordagem. Os defensores destas teorias afirmam que elas
ndo sdo exatamente iguais e o que pode ser considerado como evidéncia contra uma teoria da l6gica mental,
necessariamente ndo conta como evidéncia contra todas as teorias. Este estudo traz uma visao geral sobre cada
uma das teorias competitivas, detalhando com profundidade os principios que norteiam a Teoria da Légica
Mental.
Palavras-chaveFilosofia da mente; raciocinio; I6gica e psicologia.

The Mental Logic Theory and Competitive Theories

Abstract
The purpose of the present study is to confront the theory of mental logic with others which oppose themselves
to its ideas. In the last years it has been recurrent a resistance to the statement that human reasoning contains a
mental logic, in fact, many have announced frequently the death of such theory. Even though, researchers from
this field of study feel it is premature to announce this death. They believe that mental logic theories are still
alive, and that the problem lies on the fact that it has been misunderstood. Those who propose these theories
say that most of the criticisms are due to an inadequate interpretation to this methodological approach. He
believes that mental logic theories are not exactly alike, and that what can be considered evidence against a
particular theory can't be necessarily used against all mental logic theories. The present study brings a wide view
over each one of the competing theories, detailing with depth the main beliefs of the mental logic theory.
Keywords Philosophy of mind; reasoning; logic and psychology.

Ao longo das ultimas décadas, cientistas e filésofos dartigo traz a possibilidade de se conhecer em maior profun-
mente tém debatido energicamente a questéo se existedidade a teoria da l6gica mental, bem como aquelas teorias
ndo uma légica mental similar & I6gica formal da filosofiague advogam contra ela, contribuindo para o esclarecimen-
Proponentes da l6gica mental e seus opositores tém teede pontos conflitivos até o presente momento.
engajado em profundas discussdes presentes em
conferéncias internacionais e revistas cientificas tais comAs Teorias Competitivas
Psychological Review, Behavioral and Brien Sciences, Varios cientistas tém se dedicado ao estudo do raciocinio
Cognition, e Journal of Experimental Psychology: Generaldedutivo e elaborado diferentes teorias as quais tentam

A idéia de que existe uma l6gica em nossa mente rexplicar este tipo de raciocinio. Estas teorias dividem os
monta ha milénios, mas segundo alguns estudiosos neesquisadores em dois grandes grupos: um que defende a
nhuma teoria foi elaborada e efetivamente comprovadaexisténcia de uma Légica Mental (Braine, 1998; Braine, Reiset,
Por outro lado, pode-se dizer que poucos cientista&Rumain, 1984; O’Brien, Braine, & Yang, 1994; Rips, 1994)
cognitivos realmente sabem o0 que vem a ser a teoria dautro que advoga contra a existéncia deste tipo de Igica.
I6gica mental e, por esta razao, interpretacdes pouco cuiddeste Ultimo grupo, encontram-se aqueles que defendem
dosas sobre as mesmas néo séo raras, levando-os, inclasiteorias dos Contetidos Dependentes (Cheng & Holyoak,
ve, a afirmacéo de que ndo existe uma légica mental. Est885; Cosmides, 1989) e os que concebem o raciocinio a

partir da formagéo delodelos MentaigJohnson-Laird &

lEndereco: Avenida Governador Agamenon Magalhéaes, 129/10Pyme’ _1991)' Aseguw,, sera apresentada uma revis&o sobre
Torredo, Recife, PE, BrasiE-mail: augusta@hotlink.com.br. as teorias dos Contetdos Dependentes, tendo como base
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evidéncias empiricas utilizadas para dar sustentagéo @ara verificar se tem um ndmero impar na outra face, ndo
mesmas a partir de diferentes versdes da tarefa de seles&ado, desta forma, necessario virar as outras duas cartas,

de Wason. a2-"“ndoq’-eak-"“qg"- porque nenhuma delas seria capaz
de invalidar a regra.

Teorias dos Conteudos Dependentes: Teoria dos Uma das versfes empregadas da tarefa de Wason (1968) foi

Esquemas Pragmaticos e Teoria do Contrato Social dodrinking-age problemNesta tarefa, era dito ao sujeito que

Estudiosos como Cheng e Holyoak (1985) propuseram qede era um policial e que ele tinha que fazer cumprir a seguinte
as pessoas hao raciocinam utilizando esquemas de inferénaiagra: “se uma pessoa estivesse ingerindo bebida alcodlica ela
mas utilizando regras aprendidas indutivamente com o objetiteria que ter pelo menos 21 anos”. Quatro cartas eram
de tomar decisbes e prever eventos futuros. Dentro destaresentadas, onde uma das faces continha a figura de uma
perspectiva, “as pessoas séo capazes de raciocinar corretameessoa aparentando uma certa idade e a outra face continha a
a respeito de assuntos concretos, realisticos ou temaéticfigira de um determinado tipo de bebida (alcodlica e ndo
(Gouveia, 2001, p. 12). A Teoria dos Esquemas Pragmaéticaksodlica). Os participantes eram instruidos a virar aquelas cartas,
descreveu regras para permissao/obrigacdo que sustentamejsemente aquelas, as quais os levariam a descobrir as regras de
se uma deciséo esta para ser tomada, entdo os pré-requisitniacdo. Diferentemente da tarefa de selecéo de Wason, a maioria
devem ser preenchidos. das pessoas era capaz de selecionar as cartas logicamente

Cosmides (1989) desenvolveu a Teoria do Contratapropriadas (a carta que possuia a figura de uma pessoa de
Social com base no argumento de que as pessoas raramemeor e a carta que possuia a figura de uma bebida alcodlica).
raciocinam de acordo com a l6gica canénica. Propds entdo, No entanto, segundo O’Brien (1998a), essa verséo da
gue os potenciais bioldgicos incluem habilidades especidiarefa “contetdo-dependente” é estruturalmente distinta da
para raciocinar baseadas em “contratos sociais”. Para istarefa de selecéo de Wason (1968). No problema de esquemas
consideram seus custos e beneficios, pelo fato de 99% plagmaticos, a regra é assumida como verdadeira e pode ser
historia bioevolucionaria do ser humano consistir deisada diretamente para se chegar a uma conclusdo. Esta
atividade de caca e pesca. Os contratos sociais tém umi& é uma diferenca trivial visto que a tarefa original de
forma condicional: “se alguém tiver um beneficio dever&elecdo de Wason é muito mais um problema de raciocinio
pagar os custos”. As regras de contrato sociais parecem setaldgico, o que significa que o sujeito raciocina sobre a
um subconjunto de regras de permisséo/obrigacédo (pagegra, do que um problema de légica em que o sujeito
um custo é uma forma de se preencher um pré-requisito e taciocina gartir da regra. Nesta versao, € necessario virar a
um beneficio é uma forma de se tomar uma decisdo). Portargarta correspondente a vogal “E” da tarefa original de sele¢do
0 supate para a evidéncia da Teoria do Contrato Social € tambée Wason, seguindo o raciocinio de maneira direta através
uma forma de suporte a Teoria dos Esquemas Pragmaticosda inferéncia do tipdlodus PonensEste € um tipo de

Ainda segundo Cosmides (1989), tentou-se provar que aprferéncia que pode ser encontrada no silogismo condicional
nas problemas que apresentassem regras de contrato sqsial x, entdo y), em que a verdade de um termo esta
seriam resolvidos, mas a maioria destes problemas ndagefacionada com a verdade do outro (Be:for homem,
solucionavel. Pollard e Holyoak (1989, citados por O'Briengntdo é mortal. Socrates € homem, entdo é Mootajue
1998a), por outro lado, demonstraram que 0s sujeitos n&o $8Mma o problema apresentado pelos tedricos defensores da
influenciados pelo grau de custos e beneficios, sendo os sujghordagem contetido-dependente inerentemente mais facil.
tos capazes de resolver algumas versdes da tarefa de permissag, evidéncia mais impressionante para a teoria dos
que n&o implicavam em custo ou beneficio. Esquemas Pragmaticos é o problema de permiss&o abstrata

As evidéncias empiricas a favottelaria do contrato social proposto por Cheng e Holyoak (1985). Neste problema, é
e das teorias dos esquemas de raciocinio pragmatico téfito aos sujeitos para eles imaginarem que eles estdo
até o momento, se limitadas a versdes da tarefa de selegébalhando em uma empresa que tinha a seguinte regra:
de Wason (1968) que consiste na apresentacdo de qualie uma pessoa realiza uma acgéo A, entdo ela tem que
cartas. Cada carta contém uma letra (vogal ou consoanfgkencher o pré-requisito P”. As quatro cartas tinham em
em uma das faces e um nimero (par ou impar) na outra faggas faces: ter realizado a acdo A, nao ter realizado a agao A,
Por exemplo: E, B, 9 e 2. O objetivo da tarefa € identificager preenchido o pré-requisito P e n&o ter preenchido o pré-
aquelas cartas, e somente aquelas, que sdo necessarias Mlisito P. De acordo com O’'Brien (1998a), esta tarefa difere
para verificar a veracidade da regra condicional subjaceniga tarefa de selecdo original de Wason (1968) em trés
“Se existir um numero impar em uma das faces, entéo haveggpectos cruciais: Primeiro: requer a busca de uma regra de
uma vogal na outra face”. A regra apresentada correspongglacao mais do que testas@tusda veracidade da regra.
arelagdo logica “Se p, entdo g” Para solucionar o problen®egundo: os sujeitos sdo solicitados a assumir o papel de
seria, pois, necessario virar a carta com o nimero impar - “giguém que deve fazer cumprir a lei. Terceiro: as cartas
- para verificar se tem uma consoante de um lado @presentavam explicitamente, e néo implicitamente, as
simultaneamente, virar a carta com a consoante - “ndo phegativas (n4o ter realizado a acéo A e néo ter preenchido o
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pré-requisito P), em vez de conter em sua face a letra “Bifjteiros”. Qual seria sua representacéo? N&o poderia 268
por exemplo. Em seus estudos, o autor verificou que quantiom nimero natural que termina em zero”, uma vez que este
qualquer desses aspectos € modificado, introduzindo-sgpressa uma variavel e nos Modelos Mentais tém que se ref@
algo semelhante a tarefa original de selecdo de Wason, ass casos individuais. Como, entdo, alguém poderia saber ¢
participantes falham em resolver problemas de permiss&ados os nimeros naturais terminados em zero so divisiv
abstrata. Em um outro estudo desenvolvido por O’Brien gdor cinco? Para sabé-lo é necessario mais que uma simpl@s
al. (1990) foram solicitados aos participantes quéeitura do modelo, é necessario efetuar calculos. Uma prova
resolvessem problemas na versdo pragmatica da algelbigorosa de que todos os ndimeros naturais possuem esta
sem incluir qualquer desses trés aspectos e, assim mespmpriedade requer uma linha complexa de raciocinio
os participantes foram capazes de resolvé-los. Os autorpgposicional que utiliza variaveis. Portanto, fica evidente a
entdo, sugerem gue a solugdo para o problema de permiss@gessidade de alguns processos representacionais e
abstrata ndo tem nada a ver com a natureza permissionariaidésenciais, além daqueles oferecidos pelos Modelos Mentais.
regras, mas advém de outras caracteristicas alheias a tar&taque parece, as inferéncias provindas dos Modelos Mentais
Como Cosmides (1989), O'Brien também afirma que apodem coabitar com inferéncias provindas de outras fontes,
habilidades de raciocinio sdo resultado de nossa histéitgluindo aquelas da Légica Mental.

bioevolucionéria, mas esta historia tem nos provido de algumas O’Brien (1998a) resume as duas posi¢des, afirmando que
intuicBes logicas basicas as quais tornam nossa linguagemmbas as teorias, Contelido Dependente e dos Modelos
proposicional e o raciocinio possivel. O’Brien ndo vé razdddentais, tém sustentado um debate em torno de uma
para que a evolugao proveja processos especificos e ndo geexislusividade, ou seja, ou as pessoas usam regras de contrato
Espécies sujeitas a formas de comportamento especificaxial ou apenas usam a logica canénica; ou elas usam regras
estariam em desvantagem, do ponto de vista evolucionariongntais ou usam modelos mentais. Desta forma, quando os
guando as situa¢des ambientais mudassem. Um conjuntotdéricos encontram suporte para as suas suposi¢coes, eles
procedimentos de inferéncias livres de contelido poderia sera@cluem que as pessoas nao utilizam esquemas inferenciais.
beneficio evolucionério, provendo uma base para as particulbgis argumentos contra a Teoria da Légica Mental, que se
I6gicas as quais permitem a comunicagdo em uma variedadesdstentam apenas nas regras inferenciais formais livres de

situacdes. contetido, sdo sem valor. Mesmo Piaget postulou que as
habilidades das opera¢Bes formais séo delineadas pelo
Teoria dos Modelos Mentais conhecimento do mundo real. A Teoria da Légica Mental ndo

Johnson-Laird (1983) e Johnson-Laird e Byrne (199 1afirma que todo o raciocinio humano é descrito por regras formais
propuseram que as pessoas, ao processarem um discuiig@s de contelidos. Ao contrario, a Teoria da Légica Mental
constroem representacdes internas chamadas modepmstula a existéncia de um raciocinio proposicional e proposicdes
mentais. Elas néo utilizam os esquemas de inferéncias, iseferem-se a estados iniciais de conhecimento. Portanto, os
€, as inferéncias séo realizadas a partir de modelos metesgjuemas inferenciais da Teoria da Légica Mental coabitam
em que as informagdes encontram-se explicitamentacilmente com os processos de raciocinio pragmatico que tem
representadas neles. O raciocinio consiste na busca éacdo com as consequéncias praticas das proposicées.
modelos alternativos que possam falsificar uma tentativavidéncias da existéncia de processos extralogicos ndo séo
de conclusdo. Diferentemente da Teoria da Légica Mentadhconsistentes com as afirmagdes da Teoria da Logica Mental.
gue acredita que o ser humano pode fazer uso da imagem Na abordagem por niveis de processamento, desenvolvida
mental em algumas situacBes-problema, a Teoria do Modgbor Craik e Lockart (1972), os autores demonstraram que a
Mental afirma que este tipo de raciocinio acontece em todagormacéo € tratada cognitivamente em dois niveis: superficial
as situagBes e que as pessoas nunca fazem uso ¢shsllow levelse profundqdeep leve)s No primeiro nivel o
esquemas inferenciais. Segundo O’Brien (1998a), Johnsaestimulo é tratado de acordo com suas caracteristicas fisicas,
Laird e seus seguidores ndo proveram uma clara descrigétmuanto que no segundo o estimulo € tratado de acordo suas
do que vem a ser o Modelo Mental. O Modelo Mental podearacteristicas semanticas, ou seja, com o seu significado. Eles,
serimagens, mas claramente pode ir além. Imagens ndo s&tfo, concluem que a capacidade de armazenamento na
proposicdes e os Modelos Mentais ndo incluem variaveimieméria depende do significado atribuido & informacéo. Ao
Esta auséncia de variaveis nos modelos mentais leva a uquee parece, o raciocinio humano, de fato, ndo esta livre do
confuséo representacional. Johnson-Laird e Byrne (199&ignificado das informacgdes, o que vem a corroborar com a
propdem uma solucédo para este problema (auséncia plerspectiva dos tedricos da légica mental.
variaveis), incluindo rotulos representativos e insténcias O fato de algumas vezes as pessoas cometerem erros em
especificas para cada caso individualmente. Esta tentatisigumas tarefas de raciocinio, néo é razéo sufigentese
de resolver o problema da auséncia de variaveis nao tgfoclamar a auséncia de uma Légica Mental. AL6gica Mental
tido sucesso, uma vez que ficaria dificil, se ndo impossivglrové experiéncia para dedugdes seguras que, geralmente,
representar, por exemplo, “todos os nimeros naturais sééompanham uma inferéncia logica e levam as pessoas a

R. interam. Psicol. 40(3), 2006



N
D
o

ARTICULOS |

ANAAUGUSTADE ANDRADE CORDEIRO, MARIADAS GRACAS BOMPASTOR BORGES DIAS, ANTONIO ROAZZI & DAVID P. O'BRIEN

buscarem consisténcia entre as proposi¢des por elgsnde revolucdo, a partir dos estudos de George Boole
assumidas. Quando as pessoas sdo irracionais ndo é ékb4), em que o mesmo fez, pela primeira vez, a distin¢céo
fato delas serem destituidas de uma Logica Mental, masitre a Logica Predicativa e a Logica Proposicional, o que
pelo fato das demandas de uma situag@o excederem slea®u os ldgicos a conceberem a Logica como proposicional
habilidades légicas ou pelo fato delas realizarem inferénciasintencional.
de fontes ndo légicas ou ainda porque elas estdo De fato Gottlob Frege € o principal autor de inovacdes
raciocinando a partir de assuntos néo racionais. nalégica, matemética e filosofia da linguagem, que marcaram
Segundo O'Brien (1998b), falhas sistematicas ao se utilizéndo o século XX, mesmo sendo necessario ter que esperar
inferéncias basicas, tais comdlodus Ponengpodem tornar  por Russel, e em seguida Carnap e Wittgenstein, para se
uma pessoa irracional. Sem tais inferéncias, as pessoas pader melhor compreender suas importantes implicagées.
podem manter a coeréncia de uma linha de raciocinio. No entafis,intencdes de Frege encontram-se ja claramente marcada
admitir a existéncia da referida inferéncia ndo € suficiente paga seu primeiro importante trabalho (Frege, 1879), que marca
tornar alguém racional. Quando alguém aplica um procedimentiona ruptura com Boole e Peirce, mas com uma sensibilidade
de inferéncia coerente para um conjunto de afirmacdes irracions&smiodtica proxima deste Ultimo, inventa uma nova
esta pessoa esté apta a fazer conclusdes irracionais. O raciodinguagem, a “linguagem dos conceitosBegriffsschrift.
I6gico pode ser realizado com habilidade ou com inabilidade. Bste empreendimento € motivado por, pelo menos, trés
LAgica Mental fornece a base para um raciocinio coerente, maisjetivos: (1) elaborar um formalismo que possibilite

ndo garante a habilidade. expressar os conteudos conceituais dos enunciados da
linguagem natural; (2) dotar a l6gica de uma notacao propria,
ATeoria a mais idénea e intuitiva possivel; (3) disponibilizar uma

Segundo O’Brien (1998a), a questao sobre a existéimstrumentacdo adequada para fundamentar a matematica
cia ou ndo de uma Légica Mental é diferente do que veem bases puramente légica.
a ser a Logica Mental. No entanto, este Ultimo aspecto Dentro desta nova perspectiva, as proposicdes lidam
parece ter se perdido ao longo de tantas discusBaes. com valores verdades, isto €, uma proposi¢cdo pode ser
0 autor, uma teoria adequada do raciocinio légico humano preerdadeira ou falsa. Segundo O’Brien (1998a, p. 25), “as
cisa ser capaz de explicar ambos os tipos de julgamentos:sentencas por si mesma ndo constituem proposi¢ces”. Por
logicamente corretos e os incorretos. Por um lado, € possieemplo, a sentenca “Eu estou viajando com um passaporte
assumir que o repertério do raciocinio humano inclui uma Logbrasileiro” ndo é nem verdadeira nem falsa. Porém, a mesma
ca Mental e, neste caso, haveria uma explicacdo para aquétesa-se verdadeira quando um brasileiro afirma, estando
julgamentos logicamente corretos que as pessoas séo capfassdo Brasil, e falsa quando algum estrangeiro a afirma.
de fazer. No entanto, ainda seria necessario uma explicacéo arendo a légica esté relacionada apenas a sentencas, entéo,
aqueles julgamentos que resulta em solugdes diferentes dagesta resumida & mera manipulag&o de simbolos. No entanto,
las determinadas pela légica formal, ou seja, 0s logicamerds conclusdes dos argumentos l6gicos sdo proposicoes.
errados. Por outro lado, é possivel assumir que ndo ha LogodBrien (1998a) argumenta que o raciocinio légico consiste
Mental, o que fornece uma explicacéo para os erros do raciodé atividades proposicionais. Para ele, as proposicdes
nio. Contudo, esta perspectiva deixa os julgamentos correjosdem ser presumidas, assumidas, duvidadas, acreditadas,
sem explica¢cdes. O'Brien considera que aqueles que argumeonsideradas, afirmadas, desacreditadas, negadas, inferidas,
tam a favor da ndo existéncia de uma LAgica Mental partem deassim por diante. Todas estas atividades referem-se a
uma mé compreensao sobre a natureza da Légica e a adocdoldmmentos sobre a veracidade ou sobre a falsidade.
primeiro ponto de vista, de que existe uma Logica Mental, pare- As proposi¢cdes podem ser atbmicas ou compostas, isto &,
ce ser a escolha mais racional. proposi¢cdes atdbmicas podem ser negadas ou interligadas por

Esta m& compreenséo sobre a natureza da légica levaanjungdes, disjuncdes, condicionais, entre outros. No exemplo,
O'Brien (1998a) a retornar a Kant (1966, citado por O’'Brien; Se eu estou viajando com um passaporte americano, entao
1998b) o qual propds que a compreensdo humana é possigal,devo ser um cidadéo americgrm proposicdo descrita
em parte, pela existéncia de uma Légica Mental; indo em direcanteriormente esta relacionada a concluséo realizada a partir
aAvristételes, o qual considerava a Logica como sendo completaquela suposicdo, juntamente com outra informacao
e perfeita, permanecendo essa concepc¢ao por varios sécybosposicional assumida. Para O’'Brien (1998a), é preciso levar
Tal estrutura conceptual, segundo Macnamara (1986) refleten consideragdo como nés raciocinamos a partir das proposicées
uma herangplatdnica, encorajando um tipo de Logica ocompostas, isto €, como as pessoas as formam e as usam.
gual se resume a manipulagéo de formas simbdlicas. Formar uma proposi¢do composta requer uma inferéncia.

Esta l6gica das formas é o tipo da I6gica que tem sidTais conexdes sédo inferidas, de diferentes maneiras na
descrita, segundo O’Brien (1998a), pelos oponentes d@mpreenséo. Devido ao fato das proposicées serem uma
abordagem da Logica Mental. Desde Gottlob Frege (1879erdade funcional, se um conjunto de proposicdes for assumido
1882),até o final do Séc. XIX, alogica tem passado por umgomo verdade, as proposicdes seguintes, realizadas a partir
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delas, por procedimentos logicos, também seréo verdades. [@ssivel se concluir que, para se pedir algo a mais s2fa
I6gicos referem-se a esta propriedade como “coeréncia l6gica&cessario pagar pelo mesmo. Mais adiante na historia,»
Um conjunto de procedimentos de inferéncia € coerent#ito que John escolheu café. Dada a premissa que ndo podeﬁa
apenas se, dado um conjunto de proposi¢fes verdadeirss; ambos, ‘café e Coca-Cola grétis’, pode-se concluir po@
os procedimentos de inferéncia proverem apenas conclus@gs processo de inferéncia que a Coca-Cola nao foi gratis=
verdadeiras. Portanto, a resposta a primeira questao foi dada baseag)a
Algo que é “coerentemente ldgico” é diferente depor uma inferéncia pragmatica. No que se refere a segunda
validade. Na Légica Classica, todo argumento, mesmo coquestdo, a resposta também é ‘ndo’. Também baseado no
falsas premissas, é valido. Esta propriedade néo faz pacenhecimento pragmatico, sabe-se que comida e bebida ndo
dos principios da Teoria da Légica Mental, visto que ndo €80 itens gratuitos em um restaurante, a ndo ser que
incomum pessoas rejeitarem um argumento porque elas réiplicitamente oferecidos no cardapio ou pelo gargom, como
aceitam as premissas. Portanto, o raciocinio comum proceéle caso em que uma taca de vinho estava condicionada ao
ndo das premissas, mas dos conteldos que elas tratéilé.de carne. Pelo fato de John ter escolhido a salada, o que
Diferentemente dos tedricos da Légica Classica, os da Logipeagmaticamente implica em néo ter escolhido o filé, é
Mental postulam que as pessoas ndo tiram conclusdep@ssivel se concluir por uma légica inferencial que ele ndo
partir de premissas contraditorias, uma vez que elas ganhou a taca de vinho. Portanto, mais uma vez a resposta
concebem como absurdas. advém de uma inter-relacdo da légica inferencial e do
Em suma, o raciocinio légico € proposicional e atividadesonhecimento pragmatico. Isto quer dizer que se alguém
proposicionais tais como afirmar, negar, acreditar, duvidaaprende ‘P’ ou ‘Q’ de uma fonte e ‘ndo Q' de outra, faz-se
entre outras, requer estados de conhecimento prévios sobeeessario algum tipo de mecanismo mental para integrar as
o0 assunto. Os procedimentos de inferéncia l6gica coabitagiferentes informagdes oferecidas que o possibilitara chegar
com procedimentos de inferéncia pragmética que levam edrinferéncia P. Este mecanismo é chamado de Logica Mental.
conta as consequiéncias praticas das proposicdes. Podenmgaciocinio cotidiano utiliza procedimentos de inferéncia,
entdo, afirmar que o raciocinio l6gico ndo sdo sentencasraves dos quais se partindo de proposi¢cdes tomadas como
estanques em forma de simbolos, e que a Légica Meniardadeiras, inferem-se proposi¢cdes que também possuirdo
refere-se & maneira como combinamos proposicdesm valor verdade (O'Brien, 1998b).
raciocinamos sobre elas e a partir delas. Em outras palavras, A Teoria da Logica Mental prop&e explicar as inferéncias
a Logica Mental trata da realizacdo de inferénciague séo realizadas rotineiramente e que envolvem o uso de
proposicionais, desempenhando um papel fundamental particulas l6gicas. Toda vez que as premissas (proposicoes)
integracéo de informag0es. estdo presentes na memoria de trabalho e que existe uma
O ser humano, por estar em contato freqlente com awtivacdo para se compreender as informacdes que estéo
mais diversas informacdes advindas de seu meio ambiens&ndo processadas, observa-se uma Légica Mental
a partir de variadas fontes e em intervalos de tempenvolvida na resolugéo daquele determinado problema. Em
diferentes, utiliza-se de uma Ldégica Mental para integrarirtude de servir a propositos praticos, a Logica Mental
essas informacdes, conecta-las a experiéncias anterioresséd profundamente embebida dentro de uma arquitetura
realizar inferéncias que vao além das informac8es que esg@@imgmatica, isto é, as inferéncias sao realizadas a partir de
explicitadas. E possivel, portanto, concluir que a Légicanformagdes que incluem um conhecimento retroativo da
Mental esté diretamente voltada aos objetivos pragméticasemadria de longo termo, além de crencas, opinides,
servindo aos propositos préaticos. Braine e O'Brien (1998, experiéncias, julgamentos, pensamentos e varios outros
46) exemplificam este fato em uma pequena histéria em forni@os de implicadores. As inferéncias lgicas parecem estar
de vinheta que descrevia a seguinte situacdo: “John fenvolvidas com um tipo de raciocinio analégico, causal,
almogar num restaurante. No cardapio tinha escrito que urpeagmaético e probabilistico.
salada especial era acompanhada de uma Coca-Cola ou deUm aspecto a se considerar no conceito de Logica
um café”. Também tinha escrito que “um filé de carne davislental € a estreita relacdo que esta mantém com o conceito
direito a umataca de vinho. John escolheu a salada espediallinguagem do pensamento, pois para se representar
e café, além de algo mais para beber”. Em seguida, hawaquemas de inferéncias € necessario representacdo. Pode-
duas questbes, a primeira “se John ganhou a Coca-Colaseassumir que o ser humano, ao raciocinar, transforma seu
a segunda “se ele ganhou a taca de vinho”. Para as dgesmsamento de proposi¢cdes de uma linguagem natural em
perguntas eram dadas trés opcdes: ‘'sim’, ‘ndo’, ‘ndo ém sistema representacional e, entdo, na sintaxe da linguagem
possivel afirmar’. Os autores analisam a primeira questéoda pensamento. Autores como Fodor (1975) e Machamara
qual aresposta era evidentemente ‘né&o’, pois no do cardapi®72) acreditam em uma linguagem inata do pensamento
do restaurante estava escrito: “ou Coca ou café gratis”,gresente em todas as linguas, constituindo parte de um
que poderia ser traduzido como apenas um deles e néistema universal de inferéncias. A existéncia deste formato
ambos. A partir do conhecimento prévio do cardapio, fohato de estruturas l6gicas seria um dos argumentos mais
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fortes para a existéncia de uma Logica Mental. O'Brieias, Roazzi, O Brien, & Braine, 2002; Dias, Roazzi, O'Brien,
(1998b) néao partilha por completo desta idéia, pois para efeBrooks, 2003; Dias, Roazzi, O'Brien, & Harris, 2005).
a linguagem do pensamento seria parcialmente inata e O raciocinio direto de rotina (DRR) é considerado o
parcialmente adquirida. A sintaxe poderia ser inata, porémmimeiro facilitador a ser utilizado no raciocinio légico e
conteudo predicativo seria adquirido. consiste de trés procedimentos: o Preliminar, o Inferencial e
ATeoria da Logica Mental proposta por Braine e O’'Brierp de Avaliagdo. O procedimento preliminar determina se existe
(1991, 1998) consiste de dois modelos paralelos: a Légica Menigiha conclusdo a ser avaliada. Se existe uma possibilidade
proposicional e sua extens&o, a Logica Mental predicativa. #¢ conclusdo na forma se-entdo, soma-se o antecedente da
Légica Mental proposicional refere-se ainferéncias que podefiemissa ao conjunto e trata seu consequente como uma
ser realizadas com base nas particulas l6gicas, tais como aqueitcluséo a ser testada. A partir de entdo, é utilizado o
expressas nas palavras ‘se’, ‘', ‘ou’ e ‘ndo’. A Légica MentaProcedimento inferencial, que conecta as informacdes
predicativa prové instrumentos para a andlise da composicg@ntidas na premissa, permitindo a realiza¢ao da conclusao.
interna das proposicdes (a partir da estrutura predicaddpr fim, lanca-se mao do procedimento de avaliagéo para
argumento) e para a quantificacéo, utilizando uma estrutuigstar a referida concluséo. Se a concluséo for indetermingda,
pronominal do tipo encontrado nas linguagens naturais expre§&4itinua-se, utilizando-se o procedimento inferencial. E o
através de quantificadores tais como, ‘todo’, ‘cada’, ‘a|gumvprocedimento de avaliacéo que leva a conclusdo ou de uma
‘nenhum’, ‘a maioria’, ‘poucos’, entre outros (Dias, Sobral, gresposta “falsa” ou de uma resposta “verdadeira”. Uma
Carvalho, 2001). resposta verdadeira resulta de uma conclusdo contida na
ATeoria da Légica Mental divide-se em trés partes: urRremissa, sendo ipferida a partir da aplica¢&o de um esquema
conjunto de esquemas de inferéncia; um programa @ da combinacdo de varios esquemas. A resposta falsa
raciocinio que implementa os esquemas numa linha dgsulta quando a proposicao alcancada € incompativel com
raciocinio; um conjunto de principios pragmaticos qué'Ma das premissas, a partir da aplicacdo de esquemas
influenciam a interpretacéo das proposi¢ées e pode sugéﬂ?ompaﬂve'?' ) i o
ou inibir certas inferéncias e estratégias de raciocinio. De 'm'anelr'a dn‘erNent,e da Rotlna de 'RaC|ocm|o D|reFo, ON
Os esquemas de inferéncia constituem a Logica Mental Raciocinio Indireto nédo é considerado universal e sua aplicacéo

si, séo regras que determinam que tipo de inferéncia pode gequer certo esforco, apesar de Braine et al. (1984) reportarem

realizada a partir de tipos particulares de premissas. El gtUdOS nos quais alguns estudantes universitarios terem

. ) T isponiveis algumas destas estratégias. Por serem mai
especificam como as particulas logicas ‘€', ‘'ou’, ‘se’ e a negacao P 9 strategias. Por sere ais

o S . sofisticadas, o uso dessas estratégias exigem alguma reflexao e
nao’ podem ser usadas no raciocinio. Ao se considerar, por 9 9 9

exemplo. como verdade as proposicdes na formaater também escolarizac¢do (conhecimento formal), sendo adquiridas
~ 'p ’ e Proposig . . e dmais tardiamente e diferindo de individuo para individuo. S&o
ndop’, pode-se concluir ‘q'. Nota-se que a particula ou é utilizada o . ~
T . . ._€essas as estratégias requeridas, por exemplo, para a resolucéo
como base para o faciocinio € ela que deﬂne 0 reper‘Fo.no&Fe tarefa de selecéo de Wason, mencionada anteriormente. No
etap"?‘s de.dut|vas e'lemenFares no raciocinio proposmmngitanto elas s6 entram em operagao quando a DRR falha, ndo
© Ten’ D|a§, Ro?tzzh& tB fane, 13)98)' de Raciocinio. & conseguindo determinar a resposta. Consequientemente, a Teoria
segu(r; ‘Zpg €da ef”ai 0 ro?rama € Raciocinio, € Légica Mental prediz que inferéncias que requerem qualquer
programa dé deguicao nattiral € exp 'C"f‘ oMo 0S esquemas & atégia de Raciocinio Indireto serdo realizadas com menor
escolhidos e usados na linha de raciocinio. Brainer et al. (19§ qiiéncia do que aguelas que envolvem um raciocinio do tipo
sugeriram que h& dois tipos de programas de raciocinio: ARoti

. L . . ) Biteto.
de Raciocinio Direto (DRRDBirect Reasoning Routihe a A terceira parte da teoria consiste nos Principios

Rotiqa de Raciocinio Indireto (IRRIRdirect Reasoning Pragmaticos, segundo o qual o significado bésico de cada
Routing. _ L . particula l6gicage, ou, e, ndeesta nas inferéncias que séo
Ateoria prediz que a primeira linha (DRR) seria universal gajizadas, tendo como base os diversos esquemas de inferéncias.
aplicavel com um minimo de esforco, tanto na Compreensao g yincipios pragmaticos sao também umafonte de inferéncias.
textos e de discursos (Lea, 1995; Rodrigues, Dias, & Roazg) significado das palavras pode ser decisivo na escolha de uma
2002) quanto nas tarefas de raciocinio. ADRR € um prograng@ncluszo logica. Segundo O'Brien (1998b), os conectivos
simples que, diante das premissas, identifica que esquenigigicos utilizados na Logica Mental, ndo s3o idénticos as
podem ser aplicados e os utiliza. O resultado desta aplicacagfticulas naturais de linguagem, embora tenham uma estreita
avaliado e, se necessario, adicionado ao conjunto de premi%espondéncia, de modo que certas palavras da linguagem
para nova aplicacétos esquemas. O raciocinio direto €natural provéem formas de expressar certos tipos de conectivos
aplicado corretamente por criancas pré-escolares (Dias goposicionais, tais como palavras usadas em algumas linguas
Roazzi, 2003; O'Brien etal., 1998), estando disponivel des@glesa, portuguesa, etc.) como conjuncéo: e; disjuncao: ou;
cedo em decorréncia do uso de suposi¢do no contexto gacsio: ndo e condigdo: se. Particulas da logica natural possuem
faz-de-conta e também devido ao uso espontaneo do ‘significados que permitem as pessoas a resolver problemas e
(Dias & Harris, 1988, 1990; Dias, Roazzi, & Harris, 2005;realizar inferéncias. Por exemplo, para o problema ‘Se p OU g,
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entdo r. P, entdo r'. E possivel, portanto, se concluir 'r'. No - As Inferéncias Convidadasstas podem ser encorajada63
entanto, para o problema‘Se p E g, entdor. P, entéo nada se mele conhecimento de um contetido promissor, tal como g
concluir’. A tnica diferenca entre os dois problemas € o uso dxplicitado no exemplo que segue: “se vocé respeitar a lei eu I@
OU em um problema e do E em outro. Portanto, a diferenca darei vinte reais”. Esta proposicéo convida o ouvinte a inferi
resposta esta baseada apenas no significado destas palag@s:'se eu ndo respeitar a lei eu ndo receberei vinte reais”.
Braine e O'Brien (1998) propGem que o significado basico digferéncias convidadas podem levar a respostas apropriads
uma particula l6gica é dado pelo esquema de inferéncia. Assis, a respostas logicamente inapropriadas e falacias dos
por exemplo, o significado basico do SE € forneciddyiatinis  silogismos do tipo condicional. Uma inferéncia convidada que
Ponens pelos Esquemas Condicionais. n&o ¢ logicamente coerente, n&o é necessariamente irracional. A
Na Légica Mental Predicativa, alguns quantificadoresnferéncia de que a pessoa nao ira receber cinco dolares, se a lei
merecem ser destacados, dentre eles, ‘todo’ e ‘cada’, 0s qu# for obedecida, ndo é sancionada pela Idgica, mas sim pelo
oferecem uma base para um conjunto especialmente rico @8hhecimento prévio do assunto. Este tipo de inferéncia é

inferéncias Iogicas. De fato, presume-se que a sintaxe naturalggrentemente pragmatico porque diz respeito s consequiéncias
linguagem, bem como os esquemas de inferéncias da I6gjgaticas.

natural estejam disponiveis desde cedo na crianca, sendo este$or fim, para ser aceita como uma teoria do raciocinio

universais (Dias & Brooks, 1997). Muitas s&o as linguas qugadutivo, a Logica Mental tem que ser capaz de explicar,
possuem quantificadores universais com funcoes semantigggnem, os erros de raciocinio. Braine, Reiser e Rumain (1998)
analogas ao quantificadores inglesié® each(loup, 1975, nronyseram trés possiveis fontes de erros de raciocinio:
citado por Dias & Brooks, 1997). loup verificou que as linguagrq de compreens&o, erro de heuristica e o erro de
tendem a ter um quantificador universal com um vies paraocessamento. O erro de compreensao refere-se a um erro
interpretacdo coletiva, que seria 0 todo’, @ um Vies para @, onstrucéo da premissa ou da conclus&o. As informagdes
interpretacdo distributiva, que seria 0 ‘cada’. Em seus estudogi » jas inicialmente pelo sujeito diferem daquelas contidas

crancas tfras'l,e'r‘?‘s’ C‘?”‘E'“'”d." que os.quantlflce}do.r e raciocinio falha em encontrar uma linha de raciocinio que
universais ‘todo’ e ‘cada’ sdo meios naturais de referéncia

. AR . " rBsolva o problema, isto &, o problema é dificil demais para o
eventos coletivos e distributivos também no portugués.

: g ~ o sujeito. O erro de processamento compreende 0s lapsos de
A Teoria da Logica Mental propde que o significado daa encao, falha em manter a informacéo na memaria de

articulas logicas seja fornecido pelos seus esquemas ~ o
b 9 ) P q {fabalho e falha na execucao e aplicacdo dos esquemas. Os

inferéncia basicos. No entanto, os referidos esquemas agem . - )
~ P ~ autores acreditam que o aumento neste Ultimo tipo de erro
sobre representagdes semanticas que sao produto dos proges: i . .
~ esfa diretamente relacionado ao grau de complexidade do
sos de compreensao.

. . , . roblema, com uma tendéncia a nao aparecerem em
Braine e O'Brien (1991) destacaram varios fatores 0s quéljs P

. ~ roblemas simples onde o processamento exigido € minimo.
poderiam afetar a forma de compreensé&o de umatarefae o mBad
de construcéo das proposicdes, dentre eles, o conhecimepnto .. . !
de mundo, as crencas pessoais, o contelido apresentado Igvtl%e,nqas "?‘Teo”a oA N :
instrugbes. Desta forma, as informacgdes que servem de base arios tipos de evidéncias tém sido reportadas por

para a realizacdo das inferéncias séo afetadas por todoé)gngsadores da logica com o objetivo de dar suporte a Teoria

processos pragméticos de compreensao da Ldgica Mental. Estudos predizem com sucqesis 0S

Os autores propuseram trés principios gerais ngoblemas de raciocinio pessoas sao capazes de resolver,
influenciariam a compreens&o: guais 0s que mantém um relativo nivel de dificuldade para

- O contelidoestudos demonstram que as pessoas fazerha resolucdo, que tipo de inferéncias l6gicas séo feitas

uso de seu conhecimento de mundo para interpretar o senf@gnéiramente e sem demandar esforco e, por fim, t€m

das proposicBes. Isto significa que as pessoas podem eagrabelec!do quals~ as inferéncias rggllzadas no momento
tendo como base para o seu raciocinio premissas diferenfi$8 due a informacdo entra na memoria de trabalho.
daquelas propostas pelo experimentador. Em uma série de experimentos, O'Brien et al. (1998)

- A cooperacé¢Grice, 1975, citado por Braine & O'Brien, investigaram o desempenho de criangas pré-escolares e
1998): a conversacdo seria regida pela cooperacdo e p&gsolares. O primeiro estudo teve como objetivo investigar
maximas conversacionais. Tendo como base estes dois apofi€scriancas entre 6 e 11 anos seguiam o procedimento
postula-se que o ouvinte acredita que o interlocutor esta sergfimantico da légica mental e julgariam como verdadeiro um
o mais verdadeiro e claro possivel, oferecendo as informacg@gsndicional cujo antecedente, tomado junto com outras
que julga relevantes. Desta forma, diante de tarefas l6gicasfgemissas, vincula seu consequente (problemas
pessoas podem assumir as informacdes disponibilizadas verdadeiros). Outro ponto explorado foi se as criancas
problema como sendo verdadeiras e relevantes para a resoljjgégariam como falso um condicional cujo antecedente,
das tarefas, partindo de premissas incorretas por néo verifitamado junto com outras premissas, vincula a negacéo de seu
sua veracidade (Gouveia, 2001). consequente (problemas falsos). Os participantes brasileiros e
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norte-americanos freqiientavam escolas que atendiam ao nimeblemas de treinamento cujas conclusdes, para serem
socioecondmico médio e responderam individualmente a Hvaliadas, ndo continham condicionais.
problemas. Os resultados mostram que henhum grupo utilizou a opcéo
Os problemas foram construidos de modo que formarafnéo posso dizer” em problemas falsos, fato este previsto na
oito pares de problemas. Em cada par, um problema continhd@gica mental. A percentagem de respostas corretas oferecidas
conclusdo um conseqiiente afirmativo e, o outro, urfelas criangas mais novas de ambas as nacionalidades foi de
conseqiiente negativo. Um problema de cada par era verdadé@ido. As criancas mais velhas e os adultos brasileiros ofereceram
e o outro, falso. Houve balanceamento na ocorréncia de negati®@§6 € 85%, respectivamente. No grupo norte-americano as
e afirmativas nas premissas. Este recurso foi tomado a fim Bercentagens obtidas foram de 92% e 93%, respectivamente.
controlar possiveis viés de respostas que envolvem negacées,autores concluiram que criancas em idade escolar, como
preferéncias para o oferecimento de respostas “certas” &imbeém adultos, oferecem respostas a problemas com
“erradas” e também qualquer viés nos quais estes tipos €nclusoes condicionais que correspondem as predicoes da
respostas sdo contingentes na ocorréncia ou auséncia I@eria da Logica Mental, baseadas no esquema para prova
negativas em problemas. Cada problema referia-se agndicional, juntamente com o raciocinio de rotina direto.
contetidos de uma pequena caixa de papeldo, cuja tampa tinha©'Brien, Roazzi, Dias e Soskova (no prelo) realizaram
um cartio mostrando uma ou duas premissas com informag experimento cujos problemas apresentados eram em-
sobre o contetido da caixa (animais e frutas de brinquedo) Rtidos em pequenas historias. pasicipantes deveriam
cartfio também mostrava uma afirmac&o como a.crianca devé?fdjma histéria e, ao final, relatar se a sua concluséo.era verda—
avaliar (certo ou errado), a partir das premissas. d?lra ou falsa. Os resultados@emonstraram que as inferéncias
Amédia de acerto das criancas norte-americanas mais novag realizadas com tanta facilidade que as pessoas nem se déo
(6-7 anos) para problemas verdadeiros foi de 0,73 e igual megR{MaM que estdo fazendo uso dos esquemas inferenciais.

parafalsos. As mais velhas (10-11 anos) alcancaram 0,85 e 0,g7€centemente, O'Brien et al. (2003) conduziram um
ﬁenmento com indios residentes no Alto do Rio Negro, Distrito

de média respectivamente. As criangas brasileiras mais no ) ;

obtiveram média de 0,77 nos problemas verdadeiros e 0,83 E,Sta‘io do Amazo'naslfalantes nauvo; da Imgug Tukgno. A

falsos. As mais velhas 0,83 e 0,84, respectivamente. Os resul H.B)g,lvagao para reallzaga}q deste experimento fol vepﬂcar a

denotaram a auséncia de efeitos significativos para nivel gpoteste de qui: %S quan'il,ﬂcadores €as parju%glas 1I?g|lcas eSt?O

escolarizacao, tipo de problema e nacionalidade. As crian esentes em lodas as finguas € que os Indios TUkanos sao
apazes de realizar inferéncias l6gicas, confirmando a predi¢éo

trataram os problemas verdadeiros e falsos similarment . - . .
féTeorla da Logica Mental no que se refere a universalidade.

indicando que néo se baseavam nas preferéncias de respos aﬁ&leste estudo. foram comparados dois arunos de doze
como também né&o foram influenciadas pela falta ou pelo nimero ' P grup

~ . articipantes cada, um cujos participantes ndo tinham experiéncia
de negagdes contidas em um problema. Para os autores. 350 P ) 0S particp nam exp
escolar e outro cujos participantes tinham experiéncia escolar. O

criangas demonstraram ser capazes de oferecer respostas . ial util : : A
) . . mateérial utilizado referia-se a braceletes contidos em trés cestas.
acordo com o que prediz a Teoria da Légica Mental.
No segundo experimento, O'Brien et al. (1998) acrescentar Os problemas eram estruturados de modo que, para cada um
2 oncAo gde oS Esta “néo, 0550 dizér" Esta inclusdo ?ﬁr&s problemas que requeria como resposta correta “sim”, havia
pe P P ) & correspondente que requeria como resposta correta “ndo” e

Justlflca:d?f p;or"dms njotltvoi: dumat cranca po:je opct;i,r _pélﬁm terceiro correspondente que requeria como resposta correta
resppsNa asa} por nao tertido outra opeao INtermeadiana, dgs posso afirmar”. O experimentador colocava o bracelete em
predicbes da légica mental para os problemas “falsos” difere

d dicdes da I6ai 9 I ) (Ia das trés cestas, na presenca do participante, e mostrava
as predicOes da légica padréo, na qual uma resposta KR o bracelete estava apenas em uma delas. Em seguida, ele

posso dizer” seria apresentada. Neste, foram examinadas Crianeasia as cestas com um pano e dizia que ndo sabia mais onde
de 6 a 11 anos e estudantes universitarios brasileiros € Nogg-encontrava o bracelete. O experimentador informava que o
americanos. Foram utilizados quatro problemas cujos contetqgs, ejete ou estava na primeira cesta ou na segunda ou na
eram similares aos do primeiro estudo, frutas e animais g&eira. Ele olhava dentro da primeira (sem que o participante
brinquedos dentro da caixa. Os problemas continham 83gesse ver) e dizia que néo havia bracelete dentro dela e fazia
seguintes premissas: Nesta caixa ha um cachorrinho ou ¥Winesmo para a segunda. Apontando para a tltima cesta, ele
cavalo, mas n&o os dois. Ha também uma fruta. Quatro premisgagyuntava se o bracelete estava dentro dela, se n3o estava ou
deveriam ser avaliadas: 1) Se ha um cachorrinho, entéo ndasagle n3o poderia dizer nada a este respeito (a resposta apropriada
um cavalo (verdadeira); 2) Se ha um cachorro, entéo ha Uayeria ser “sim”). O problema correspondente era idéntico,
laranja (n&o posso dizer); 3) Se ha um cavalo, ent&o ha Wam a diferenca que o experimentador s6 olhava dentro da
cachorrinho (falsa); e, 4) Se ha um cavalo, entéo néo ha uf@neira cesta (a resposta apropriada deveria ser “ndo posso
magca (n&o posso dizer). afirmar).

A ordem da apresentac&o das conclusdes foi a descrita paraum experimento similar foi realizado pelos autores, com a
metade daamostra e a ordem inversa para a outra metade. Agifésenca que este envolvia os quantificadores. Eram utilizadas
da apresentacd@o dos problemas, foram apresentadost@2 cestas, porém, de cores diferentes. O experimentador dizia
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que um colega tinha lhe pedido para guardar os braceleteégica Mental, isto &, as inferéncias s&o realizadas a parti2€is
Como tal colega era pregui¢oso, ele colocou todos os braceletgguemas e da aplicagéo do raciocinio de rotina direta (DR

na cesta vermelha. E, mostrando um bracelete perguntavasabre estes esquemas, fazendo com que as pessoas com%m
participante se este estava dentro da cesta vermelha (a respestos erros ao resolverem problemas légicos. Eles també@
apropriada deveria ser “sim”). O problema correspondente referigierecem suporte ao Modelo Predicativo da Teoria que te

se a pergunta se o bracelete estava dentro da cesta azoffo principio que o raciocinio é baseado na estrutura predicadé/
resposta apropriada deveria ser “n&o”). O outro problemgqgumento e nos quantificadores. Por fim, a autora afirma que os
correspondente referia-se a seguinte situag&o: o experimentagay itados evidenciam a presenca dos quantificadass (

dizia que um colega tinha colocado alguns braceletes na Cegldo, algum e nenhyra das particulas I6gicas 6u, e ndma
vermelha e alguns na cesta amarela e com alguns braceletegiig,a de Sinais Brasileira, possibilitando aos surdos utilizar os

m&o perguntava se eles provinham da cesta vermelha, naQ,,emas Iégicos bésicos necessérios a resolugéo de proble-
provinham da cesta vermelha ou se nada podia afirmar a esig 4q Légica Mental
respeito (a resposta apropriada deveria ser “néo posso afirmar”).
No total, foram construidos doze pares de problemas referentes
ao conteudo das cestas. Para todos os pares de problemas, a
média de acerto foi de 82% a 100% tanto para o grupo de néo o . . R .
. . ~ As evidéncias empiricas utilizadas para dar suporte a Teoria
escolarizados como para o de escolarizados. Os autores, en&%OContrato Social e 4 Teoria dos Esquemas Pragmaticos ém
concluem que os indios Tukanos realizam julgamentog, 0 momento, se limitado a versﬁtgs da tarefa ge selecdo dé
apropriados sobre conjunc¢ao, disjuncéo, negacdo e suposi¢as, ' o , N & N
son. No entanto, segundo O’Brien (1998a), tais versdes sao

sendo os esquemas utilizados rotineiramente, o que corrobo - . .
hipétese da universalidade. estruturalmente distintas da tarefa original de Selecao de Wason.

Cordeiro (2003) realizou dois experimentos afim de investigh?€Sta forma, para o autor, € um equivoco fazer uso destas
a habilidade de Surdos usuérios da Lingua de Sinais Brasiléf4déncias, uma vez que esta ultima trata muito mais de um
(LIBRAS) de raciocinar logicamente, a partir de problemas dgroblema de raciocinio metalégico do que de um problema de
Légica Mental, comparando seu desempenho com o droica, ou seja, tais versdes séo de natureza distinta da tarefa
ouvintes. O experimento 1 foi Composto por 24 pr0b|emas rﬂlglnal Por outro IadO, a Teoriados Modelos Mentajs, Segundo
forma de silogismo e 0 experimento 2 por 32 problemas na forrf&Brien (1998a), ndo inclui variaveis, o que pode levar a uma
de narrativa. Afaixa etéria dos participantes foi de 12 a 20 an@§nfusdo representacional. Mesmo os autores propondo uma
com nivel de escolarizagdo entre o Ensino Fundamental | e Il dg@ucéo para este problema, néo o resolvem, pois uma prova
Escolas Plblicas e Centros Especiais brasileiras da cidaderigorosa para comprovagédo de um problema requer uma linha
Recife-PE. Importante destacar que os ouvintes foragpmplexa de raciocinio proposicional que utiliza variaveis.
emparelhados um a um com os surdos no que se refere a féxatanto, fica evidente a necessidade de alguns processos
etaria e nivel de escolarizagéo. Os resultados demonstraram mgesentacionais e inferenciais, além daqueles oferecidos pelos
na tarefa de silogismo os surdos apresentaram um desempeifagielos Mentais. Neste sentido, a Teoria da Logica mental
similar ao dos ouvintes (0,84 e 0,79, respectivamente). Ja peediz a existéncia de esquemas utilizados automaticamente
tarefa de narrativa, os ouvintes apresentaram uma média supgigfediatamente quando as premissas estdo presentes
a dos surdos (1,59 e 1,31, respectivamente). A autora concldjthuitaneamente na meméria de trabalho), sem erros, sem esforco
que apesar das diferencas de desempenho existentes entig @§versalmente (independentemente da cultura, escolaridade
grupos na tarefa de narrativa, tanto os surdos quanto 8gjesde o inicio do desenvolvimento da infancia), sendo estes

ouvintes foram capazes de realizar inferéncias logicas. Eiidenciados nos vérios experimentos relatados.

argumenta que, possivelmente, esta diferenca de desempenho

decorreu de uma privacéo linguistica vivenciada pelos surdos

nos primeiros anos de vida, uma vez que todos os participantes

da pesquisa aprenderam LIBRAS com mais de inco anos glge, 6. (1854)n investigation of the laws of thought, on which

idade, ndo permitindo as mesmas oportunidades de contato are founded the mathematical theories of logic and probabilities

com narrativas que os ouvintes. A partir destas consideracfes, London, UK: Walton & Maberley

podemos especular que o uso da narrativa enquanto instrumétigine, M. D. S. (1998). Steps toward a mental logic predicate. In

metodoldgico do experimento 2 foi um dos fatores, sendo o M D- S: Braine & D. P. O'Brien (Eds.Mental logic (pp. 273-

L, . . L. 331). New Jersey, USA: Mahwah.

Unico, determinante para o desempenho pouco satisfatério cg;gﬂne, M. D. S., & O'Brien, D. P. (1991). A theory of if: A lexical

surdos. entry, reasoning program, and pragmatic princigRsy.chology

Segundo Cordeiro (2003), esta investiga¢éo confirmaa pre- Review, 98 182-203.

dicdo da Teoria da Logica Mental de que as pessoas sdo capsalne, M. D. S., & O'Brien, D. P. (1998). A theory of if: A lexical

zes de raciocinar logicamente em sua rotina, constituindo, por- €"trY: reasoning program, and pragmatic principles. In M. D. S.
. ~ ~ Braine, & D. P. O'Brien (Eds.)Mental logic (pp. 199-244).

tanto, um sistema natural de deducao (e ndo formal). Estes da- ., Jersey, USA: Mahwah.

dos corroboram claramente o principio mais basico da Teoria da

Consideracgdes Finais
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