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Afetividade e Conflito em Diades Familiares: 385
Avaliacdo com o Familiograma 5
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Resumo
Avangos na area da psicologia da familia vém junto com o desenvolvimento de novos instrumentos de investi-
gacéao psicologica. O presente estudo apresenta as propriedades psicométricas de uma versao modificada do
Teste Familiograma (FG). Participaram 110 estudantes universitarios (95 mulheres, 15 homens) com idade entre
17 e 25 anosM=21.54;DP=2.10). A nova versao do Familiograma é composta de 14 adjetivos (como por
exemplo, triste, distante, agressivo, etc.) que devem ser respondidos em uma escala de 1 a 5 repetidamente para
cada diade (filho-pai, filho-méae e pai-mae). Resultados da andlise fatorial mostraram um modelo bi-fatorial com
boa consisténcia interna e correlagfes item-total. Os fatores foram chamadietvitiadee Conflito. As
andlises dos resultados confirmam as vantagens da nova estrutura do Familiograma. ImplicacBes para novas
pesquisas sao discutidas.
Palavras-chaveAdolescentes (Brasil); Familia; Avaliagcao psicologica.

Affection and Conflict in Family Dyads: Assessment with Familiogram

Abstract
Advances in family psychology area come together with new development of psychological family assessment.
This study presents the psychometric properties of a modified version of Familiogram’ Test (FG). 110
university students (95 females, 15 males), age ranged 17 to 259yeais§4;SD=2.10) participated in the
study. The new version of FG consists of 14 adjectives (e.g. sad, distant, aggressive, etc.) scored from 1 up 5,
according to each family dyad (children-father, children-mother and father-mother). Afactor analysis yielded a
bi-factor model with good internal consistency and item-total correlations. Factors wereAfteoiohand
Conflict Analyses of results confirm the advantages of the new structure of Familiogram. Implications for future
research are discussed.
KeywordsAdolescents (Brazil); Family; Psychological Assessment.

O crescente interesse pela area da psicologia da familia vemdo, escores baixos ou altos de coeséo e adaptabilidade indi-
impulsionando o desenvolvimento de técnicas e instrumentoariam um funcionamento familiar inadequado, engquanto esco-
capazes de avaliar objetivamente as relages existentes nessemédios estariam ligados a relacionamentos mais saudaveis
sistema. Este avango pode ser sentido tanto por meio do &Dison, 1986; Olson, Russel, & Sprenkle, 1983). As idéias conti-
mento do nimero de escalas e testes psicologicos quantodas no Modelo Circumplex néo se sustentaram com relacéo a
desenvolvimento de modelos e técnicas estatisticas sofisticatvilinearidade da coeséo familiar (Cluff, Hicks, & Madsen,
das para a andlise quantitativa das informagdes advindas 1#94; Green, Harris, Forte, & Robinson, 1991). Apesar disto, 0
sistema familiar (vide, por exemplo, Cook, 1998). instrumento FACES tornou-se mundialmente famoso e larga-

Um dos primeiros sucessos no desenvolvimento de umaente utilizado em diversas pesquisas. No entanto, a FACES
escala capaz de avaliar o sistema familiar originou-se no grupecebeu criticas relacionadas ao fato de que ela ignora as pecu-
de pesquisa coordenado por Olson e foi denomiraciEly  liaridades existentes nas relagdes de cada diade ou subsistema
Adaptability and Cohesion Evaluation Scqe&CES, Olson, (Cole & Jordan, 1989). Um exemplo desta limitacéo pode ser
Portner, & Bell, 1982; Olson, Portner, & Lavee, 1985; Olsonyisualizado em uma situagéo na qual uma crianga percebe os
Sprenkle, & Russel, 1979). O objetivo das diversas versoes steus relacionamentos com a mée (diade crianga-méae) e com o
FACES foi comprovar empiricamente a viabilidade clinica dgai (diade crianga-pai) como coesos e, a0 mesmo tempo, note
Modelo Circumplex, idealizado pelo mesmo grupo de pesquisama baixa coeséo entre os pais (diade pai-mae). Neste caso, ao
De acordo com este modelo tedrico, a combinac@o de deesponder a FACES, a crianga terd que dar escores médios para
construtos —coes&o (vinculo emocional) e adaptabilidade (miada a familia, colocando esegundo plano as diferencas

danca e flexibilidade do poder familiar) — teria uma relagdexistentes no relacionamento de cada diade em separado,
curvilinear com o modo de funcionamento da familia. Destgiminuindo assim o poder da escala em conhecer

especificidades da familia (Teodoro, 2005).
1 Correspondéncia: Programa de Pds-Graduacao em Psicologia, L_Jm avango'na avaha(;ao familiar fOI_O,thdO COFT? Odes,en-
Universidade do Vale do Rio dos Sinos, Av. Unisinos 950, Bairrovolvimento de instrumentos que permitiam uma investiga-
Cristo Rei, 93022-000, Sao Leopoldo, Rio Grande do Sul, Brasilgdo diferenciada para as diades dentro do sistema. Nesta
E-mail: mteodoro@unisinos.br categoria encontra-se o Teste do Sistema Familiar (FAST,
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Gehring, 1998), capaz de avaliar a coesao e a hierarquiacAdimento foi utilizado com sucesso por alguns pesquisa-
representacao da familia no FAST é feita por meio da dispderes (Cole & Jordan 1989; Cook, Kenny, & Goldstein, 1991)
si¢8o de figuras masculinas e femininas que simbolizam os avaliag&o de varios construtos tedricos como a coesao e
membros familiares em um tabuleiro. A distancia entre asadaptabilidade, por exemplo.

figuras evidencia a coesao entre os membros e é medida porUma aplicacdo da técnica de avaliacdo das diades fami-
meio do Teorema de Pitagoras. Simultaneamente, as figut@ses pode ser encontrada no Familiograma (Teodoro, 2005;
s8o dispostas sobre cilindros de trés tamanhos diferenfE=ndoro & Képpler, 2003). O Familiograma (FG) € um instru-
que representam a hierarquia de cada membro. Aintroducé@nto de avaliagdo familiar que, devido a sua flexibilidade
desta nova metodologia no estudo de familias possibilitata anélise dos dados, permite investigar diversos tipos de
a avaliacdo direta das diades e dos subsistemas ja que, diédacionamentos como a comunicacao e a negatividade en-
rentemente da FACES, o FAST permite identificar ndo sdre os membros de uma diade. Sua construcéo foi baseada
mente um escore geral para toda a familia, mas também déa Teoria dos Graficos (Scott, 2000; Wasserman & Faust,
versos escores especificos para cada subsistema. Apel®4). Esta teoria € uma das formas utilizadas para compre-
deste avanco, o FAST apresenta algumas limitacdes cander o funcionamento de grupos sociais através de expli-
relacéo as possibilidades de representacéo familiar (Teodooagcbes mateméticas dos conceitos elaborados a partir da
2005). Primeiramente, a avaliacdo da coeséo pelo FASTaéalise grafica dos sociogramas. A sua idéia principal con-
sensivel ao tamanho do grupo familiar, o que dificulta aiste em tratar cada familia como um grupo social para, a
avaliacdo de sistemas com muitos membros. Um grande martir dai, avaliar algum tipo de relacionamento entre os
mero de figuras produz um distanciamento entre os memmembros da familia (Samuelsson, 1997; Widmer, 1999; Widmer
bros que € devido ao espaco fisico disponivel e ndo, necésta Farga, 1999; Widmer & La Farga, 2000). A primeira
sariamente, a coesao. A visualizac@o desta limitacdo podersdo do Familiograma foi desenvolvida para a avaliagdo
ser observada na Figura 1, onde estéo representadas di@sconstrutos coeséo e hierarquia. A definicdo de coeséo uti-
familias, nas quais os membros foram colocados um ao latiada foi a do vinculo emocional existente entre os membros de
do outro. Devido ao tamanho da familia, existe unumafamilia (Olson, Russel, & Sprenkle, 1983), e hierarquia foi
distanciamento dos membros, o que reduz a coeséo de 10;8&cterizada como o poder e a influéncia exercidos por cada
no exemplo 1 para 10,33 no exemplo 2. Uma segunda limiteaembro dentro do sistema familiar (Teodoro, 2005). Para aava-
¢éo do FAST consiste na impossibilidade de representar kiggéo de cada construto foi elaborada uma frase que expressa-
chamadas triades intransitivas, nas glaissta deB, B va estes relacionamentos entre duas pessoas formadoras de
gosta deC, masA néo gosta d€. No exemplo 2 da Figura Umadiade. Paraa coesdo foi utilizada afessoa ‘A’ sente-se

1, ndo é possivel a representacéo de uma triade que teRREN Na presenca da pessoadPara a avaliagdo da hierarquia
um relacionamento com baixa coes&o enjre G e, ao afrasgPessoa ‘A obe;dece a pessoa Bada relacioname.nto
mesmo tempo, uma alta coes&o entre PeefCe C deveria ser respondido de acordo com uma escala Likert de

Uma alternativa possivel para possibilitar a represent&Inco pontos (‘n&o corresponde’ até ‘corresponde totaimen-
¢3o das triades intransitivas consiste em avaliar cada didfe- Antes de iniciar a aplicag&o do teste, o testando nomeava
familiar isoladamente. Deste modo, ao invés de investig&® Pess0as que faziam parte de sua familia. Os nomes citados
toda a familia ao mesmo tempo, como é feito no FAST, ped@f@m combinados um a um, formando as diades. Por exemplo,
se para o testando representar uma diade de cada vez. Otfig familia composta por pai, mae e filho possuiria trés diades,
vantagem desta estratégia é a eliminag&o da influéncia 88d0 elas: filno-pai, filno-mae e pai-mae. O testando emite,
tamanho do grupo familiar no resultado do teste. Este pr8oranto, informagGes sobre o relacionamento entre todas as

Exemplo 1 Exemplo 2
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Coesao da familia: 10,86 Coesdo da familia: 10,33

P=Pai; M= Mae; G-Criangal; G=Crianca2; G=Crian¢a3; G=Crianca4; C=Criancab; ¢=Crianca6; C=Crianca?
Figura 1 Exemplos de representacdo de familias com o Teste do Sistema Familiar (FAST). Figura adaptada de Teodoro (2005)
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diades, inclusive aquelas em que ele ndo faz parte. Além Kgados por sentimentos positivos e conflituosos existentes3i¢
possibilitar a comparagdo entre as diades, o Familiograma fé os membros familiares, e seréo descritos por adjetivos. Tang-
desenvolvido para verificar a existéncia de discrepancia de ppém sera analisada a presenca de discrepancia de respogﬂas
cepgdes dentro da mesma diade. Para tanto, pedia-se para glentro da diade familiar, ou seja, sera investigado se o compop-
testando respondesse a mesma frase duas vezes, inverteanento atribuido dentro de uma diade é percebido de manefa
somente a ordem das pessoas. Por exemplo, para a avaliac&eciproca. 8
coesao na diade filho-pai, era colocddai ‘sente-se bem na
presenca dBilho” e “Filho sente-se bem na presencRat Método
Esta estratégia foi utilizada no intuito de verificar se a percepgéo
do relacionamento dentro da diade era ou ndo bidirecional. Dédedificacbes no Familiograma
te modo, a familia. com trés membros e trés diades tinha um total A nova versao do Familiograma manteve o conceito inicial
de seis escores (filho-pai e pai-filho; filho-mée e mée-filho e paile avaliagdo familiar por meio das da investigacédo das diades
mae e mae-pai) no Familiograma (Teodoro, 2005). isoladas. No entanto, o relacionamento existente em cada diade
Estudos anteriores com o Familiograma (FG) (Teodoro, 200f)i descrito por adjetivos, representantes de duas dimensdes
Teodoro & Kappler, 2003) investigaram as dimensdes coesdomis amplas do sistema familiar, denominadasvidades
hierarquia em criangas suicas e brasileiras. Os resultados nosnflito. Afetividade foi definida como um conjunto de emo-
traram que, para a dimenséo coesé&o, ndo houve a presengedds positivas existentes no relacionamento interpessoal. Ja
discrepancia dentro da diade, ou seja, de modo geral, sentiesaflito foi caracterizado como uma gama de sentimentos nega-
bem na presenca de alguém era visto como um ato reciproi¥ns que podem ser tanto uma fonte geradora de estresse como
Por outro lado, foi encontrada uma discrepéncia na frase relade agressividade dentro do sistema familiar.
onada & hierarquia, na qual os pais tinham mais poder do que 0sA sele¢éo dos adjetivos para a nova versao do Familiograma
filhos. Este resultado aponta para uma distingdo de fronteirts elaborada por um grupo de pesquisadores doutores e
entre pais e filhos, na qual & estabelecido um limite hierarquigrgaduandos em psicologia. A sele¢do dos adjetivos baseou-se,
entre as diferentes geraces (Minuchin, 1974). em grande parte, nos descritores de personalidade da lingua
Os construtos coesédo e hierarquia foram descritos pportuguesa selecionados por Pinho (2005). Neste estudo, a au-
Wood (1985) como sendo independentes um do outro no fulera catalogou, a partir do dicionario Aurélio (Ferreira, 1986),
cionamento do sistema familiar, ou seja, eles néo deveriam selietivos que poderiam servir como descritores de alguma ca-
correlacionados. Teodoro (2005) buscou testar a hipotese rdeteristica de personalidade. A partir desta lista maior, foi elabo-
ortogonalidade entre estes dois conceitos em uma amostraralga uméista reduzida que continha adjetivos que poderiam ser
criangas brasileiras com o Familiograma. Os resultados encatescritores do sistema familiar. Esta segunda lista foi novamen-
trados confirmaram a hipotese de Wood, atestando uma inde+teduzida, por meio de consenso entre o grupo de pesquisa-
pendéncia entre os escores de coeséo e hierarquia. dores, a quatorze adjetivos. S&o eles: amavel, afetivo, amoroso,
No intuito de relacionar a coesé@o familiar medida pel@arinhoso, alegre, feliz, atencioso, animado, agradavel, distante,
Familiograma com o construto de qualidade de vida, Teodorervoso, agressivo, estressante e tenso.
(2005) investigou 45 criancas brasileiras de classe média. Os As diades pesquisadas neste estudo foram formadas
resultados encontrados indicaram que a coeséo entre os irm@e filho, pelo pai e pela mée, sendo que os relacionamen-
conseguiu predizer cerca de 20% da varincia da qualidadetde entre os membros s&o descritos a partir da perspectiva do
vida destas criangas. Estes resultados confirmam pesquisaslescente, ou seja, para este estudo, foi pesquisada somente
anteriores que relacionaram alta coeséo com a salde familigpercepcéo do filho sobre a familia. A apresentagéo dos adjeti-
(Dundas, 1994) e baixa coesdo com a presenca de conflit@s seguiu sempre o0 mesmo padréo, de modo que todos os
entre os seus membros (Phillips, West, Shen, & Zheng, 1998hrticipantes do estudo responderam os estimulos relativos as
apontando para a importancia do sistema familiar na qualidatiéeragdes entre os trés membros da familia pesquisados, ge-
de vida de criancas. rando um total de trés diades. Para investigar a presenca de
Apesar de apresentar resultados esperados teoricameffiggrepancia interna nas diades, foi pedido para que cada parti-
como, por exemplo, a ortogonalidade dos conceitos coesaéipante descrevesse cada diade duas vezes, resultando em seis
hierarquia e a predicéio da qualidade de vida pela coeséo famifigscricoes: filho-pai e pai-filho; filho-mae e mée-filho; e pai-mae
(Teodoro, 2005), o Familiograma possui a desvantagefimae-pai. Este arranjo possibilitou avaliar a existéncia de reci-
metodol6gica em avaliar o conceito com apenas uma frase. ERacidade na percepcéo do relacionamento dentro da diade.
estratégia acaba por restringir a avaliagéo a somente um aspec© Familiograma foi desenvolvido para ser utilizado em di-
to do construto, dificultando futuros estudos de validagayersas configuragdes familiares, incluindo a familia extensa (avos,
fatorial do instrumento. primos e pessoas agregadas). Do mesmo modo, este instru-
Tendo em vista a necessidade de aperfeicoamento do TB¥N0 pode ser utilizado para a avaliagdo dos relacionamentos
te Familiograma, a presente pesquisa tem como objetivo modfi familias clinicas e ndo-clinicas. Entretanto, nesta investiga-
car a estrutura original do instrumento, de modo a possibilitar §80; 0Ptou-se pela delimitacao do sistema familiar em pai, mée e
primeiras andlises de validade fatorial e de consisténcia inter@élolescente, visando obter uma padronizacgo das diades estu-
Esta nova estrutura ser4 baseada em dois construtos, car&{3das; possibilitando assim a execucéo das analises fatoriais.
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Amostra Avaliacdo da Discrepancia dentro da Diade

Participaram deste estudo 110 adolescentes e adultos jo- Os escores atribuidos para os adjetivo dentro da mesma
vens, estudantes de um curso de psicologia da regido suladiede foram investigados com o Teste T para medidas repeti-
Brasil. A amostra foi composta por 95 participantes do sexdas. Deste modo, foram realizadas 14 comparagdes advindas
feminino e 15 do sexo masculino. Aidade variou de 17 a 25 andes 14 adjetivos listados para o Familiograma para cada diade
(M=21.54DP=2.10). Considerando que a amostra provém déilno-mée X mée-filho; filho-pai X pai-filno e pai-méae X mée-
alunos de somente um curso de uma universidade, podeRéd), perfazendo um total de 42 testes estatisticos. De todas
considerar esta amostra como n&o sendo representativa dee8as analises, duas (4,76%) apresentaram diferenca significati-

tudantes universitarios brasileiros. va para os valores de discrepancia. Este percentual baixo de
resultados significativos indica que, de modo geral, o padréo de
Procedimentos respostas dentro da diade segue um padr&o de reciprocidade.

O contato com os universitarios foi feito por meio de visitas _ i
a sala de aula dentro da universidade. Os pesquisadores exXplidlise Fatorial Exploratoria. )
cavam o contetido do estudo e deixavam claro que os dados O calculo da analise fatorial foi realizado com o método dos
seriam mantidos em sigilo. Os participantes poderiam deix§PMponentes principais e rotagéo Oblimin. Seus resultados in-
qualquer pergunta em branco ou se retirar da pesquisa as&iRram a existéncia de uma estrutura bi-fatorial, semelhante
que desejassem. O projeto foi aprovado pelo comité de éticaRf@ (odas as diades estudadas, que podem ser visualizados na
universidade do autor. A avaliago foi feita coletivamente e dJ@Pela 1. O primeiro fator, semelhante para todas as trés diades,

rou aproximadamente 30 minutos. foi c'jenomin'adoﬁ\fetividadee .foi composto pe]os adjgtivos '
amavel, afetivo, amoroso, carinhoso, alegre, feliz, atencioso, ani-
Resultados mado, agradavel e o escore invertido de distante. O segundo

fator foi chamad&onfiito e foi composto pelos adjetivos ner-

As andlises estatisticas foram realizadas em trés etapad/R: J'€SSIVO, estressante e tenso.

primeira buscou avaliar a existéncia de discrepancia dentro g ggsgutur%fatpnal paracljp 3 d?I'rS] fatores eoxglzmo\]u' cerca de
diade, ou seja, se o escore atribuido, por exemplo, para a relaca b davaridncia para.a diade fiho-raé@=0,92). Ja para

filho-pai diferia do atribuido para a relagéo pai-filho. Para inves- lade filho-pai, a porcentagem de variancia explicada pelo

e D o .
tigar esta diferenca utilizou-se o Teste T para medidas repe’[idrnOdeIO bi-fatorial foi de 76.73%MO=0,92). Finalmente, paraa

. s - 0

A segunda etapa consistiu de andlises fatoriais exploratéré%.qe par-mae encontrou-se um percentual de 82.78% de
} o ~ ._variancia explicad&MO=0,94).

com o método dos componentes principais e rotagdo Oblimin

feitas separadamente para cada diade pesquisada (ﬂlho'pa%%nsisténcia Interna

-ma i-m&e). Finamente, foram calcul indi A . . .
Iho-mae e pai-mde). Finamente, foram calculados os indices © A consisténcia interna de cada fator foi avaliada por meio

consisténcia interna por meio do Alpha de Cronbach e as COMRs 2iculo d Alphade Cronbach e pode ser visualizada na
lagdes item-total. Tabela 1. Para a diade filho-mé&e foi encontradélphade 0.95

Tabela 1Andlises Fatoriais do Familiograma com as Respectivas Cargas Fatoriais, Alphas de Cronbach e Variancia
Explicada para as diades Filho-Mé&e, Filho-Pai, e Pai-Mae
Cargas Factoriais

ltens Filho-Mae Filho-Pai Pai-Mae
Afetiv. Conflito Afetiv. Conflito Afetiv. Conflito

Amavel 0.99 0.99 0.99

Afetivo 0.97 0.98 0.96

Amoroso 0.93 0.90 0.95

Carinhoso 0.90 0.89 0.94

Alegre 0.85 0.83 0.94

Feliz 0.81 0.73 0.90

Atencioso 0.77 0.72 0.86

Animado 0.74 0.69 0.86

Agradavel 0.73 0.68 -0.31 0.82

Distante -0.59 -0.66

Nervoso 0.92 0.97 0.93

Agressivo 0.80 0.85 0.87

Estressante 0.72 0.78 0.87

Tenso 0.71 0.77 0.83

Alphade Cronbach 0.95 0.87 0.96 0.91 0.97 0.91

Variancia Explicada 73.35% 76.73% 87.78%
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para o fator afetividade e 0.87 para o fator conflito. Os itens daglequadas do funcionamento familiar. Tendo em vista a 368
fatores da diade filho-pai apresentarardiphade 0.96 parao  influéncia cultural, a elaboracéo de instrumentos que se prg>
fator afetividade e 0.91 para o fator conflito. A diade mée-pg@idem a avaliar o grupo familiar deve levar em consideragéo e/
obteve unflphade 0.97 para o fator afetividade e 0.91 para @ontexto para o qual 0 mesmo ser& usado. Com algumas exE@-

fator conflito. cOes (Féres-Carneiro, 2005; Richaud de Minzi, 2002) existe
ainda poucos testes e escalas psicolégicas desenvolvidasda
Correlacéo Item-Total América Latina, o que acaba dificultando a pesquisa nesta area.

As correlactes item-total para os adjetivos do Familiograma, O presente estudo teve como objetivo principal o aprimora-
divididos em dois fatores para as trés diades pesquisadas, @@nto de um instrumento de avaliagéo familiar desenvolvido
dem ser visualizadas na Tabela 2. As correlagdes item-total @idrcontexto brasileiro. Estudos anteriores com o Familiograma
contradas apresentaram um padréo semelhante para as (trégdoro, 2005; Teodoro & Kappler, 2003) demonstraram a sua
diades. Uma analise das 42 correlagbes demonstra que somgtifiade no estudo de familias clinicas e n&o-clinicas. Entretan-
duas tiveram indices menores de 0.70, ficando, entretanto, ag- novas pesquisas que investigassem as caracteristicas

made 0.60. psicomeétricas do instrumento eram necessarias para aperfeico-
o . ar tanto a apresentagéo do teste como para verificar a sua estru-
Correlagdes entre Afetividade e Conflito tura fatorial.

Para compreender as relagGes existentes entre afetividade eg,scando investigar estas questoes, a estrutura inicial do

confiito dentro da mesma diade e entre as diferentes diaggyjliograma foi reformulada, substituindo a utilizacéo de fra-
pesquisadas, foram calculadas correlagbes de Pearson entigs,or adjetivos agrupados em dois construtos gerais, deno-
escores destes construtos. CorrelacGes internas entre a PergaRajos Afetividade e Confiito. Os resultados indicaram au-
¢ao da afetividade e confiito dentro da mesma diade mostrara@ihia de discrepancia entre os escores atribuidos dentro da

que 0s dois construtos se correlacionam r~1e.gativamente Bfde. Estes resultados permitem supor que a categorizagéo de
todas as diades$0.50 para Adolescente-Mde;0.51 para relacionamentos por meio de adjetivos afetivos e conflituosos

Adolesfcentg(;Pgirec-Oﬁ} para dPal-Ma;al). Este resultado mostia, ., djifere dentro da mesma diade. Resultados semelhantes a
que afetividade e nivels de conflito sao mversamentgstes j& haviam sido encontrados na verséo anterior do

corelacionados dentro da mesma diade. Fé;\miliograma (vide Teodoro, 2005), indicando reciprocidade na

. .Compara(;oes entr'e'os escores de afetividade gntre as di e‘?gepgéo dos relacionamentos. Esta confirmacéo permite rea-
indicaram que os participantes percebem os sentimentos pgsi-

tivos da diade pai-mée como sendo correlacionados com 'os? rumanovaalteragéo no Famiiograma, de modo que as infor-

0s da pa-t o o . macdes sejam coletadas apenas uma vez para cada diade, facili-
escores darelacao filho-mé&e(.51) e filho-pai=0.61). Ja para : .

) i ~ - Jando assim o processo de avaliagdo.
o conflito, foi encontrada uma correlacdo positiva da relacao A utilizacso de adietivos na apresentacio do Familioarama
pai-mée com as diades filho-ma&(43) e filho-pai=0.55). utlizage JEIVOS Na apresentac Hogre
permitiu o célculo de andlises fatoriais para estudos iniciais de

validade fatorial. Os resultados mostraram que a percepcéo dos
participantes com relacéo as caracteristicas afetivas e de confii-

A avaliacéo diagnostica das relagdes familiares € um imp&F2 SEgUE um mesmo Padrao bi-fatorial, comuma aI.ta porcenta-
tante passo para o desenvolvimento da clinica e de teorflEm de variancia explicada para todas as diades (vide Tabela 1).

Discusséo

Tabela 2Correlacdes Item-Total para as trés Diades Familiares do Familiograma

Cargas Factoriais

Itens Filho-Mae Filho-Pai Pai-Mae
Afetiv. Conflito Afetiv. Conflito Afetiv. Conflito

Amavel 0.90 0.90 0.92

Afetivo 0.88 0.85 0.91

Amoroso 0.83 0.82 0.86

Carinhoso 0.86 0.84 0.90

Alegre 0.84 0.85 0.94

Feliz 0.83 0.83 091

Atencioso 0.74 0.76 0.85

Animado 0.76 0.77 0.88

Agradéavel 0.80 0.83 0.89

Distante 0.65 -0.76 -0.80

Nervoso 0.78 0.83 0.87
Agressivo 0.60 0.76 0.71
Estressante 0.75 0.81 0.83
Tenso 0.76 0.77 0.84
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